
1 
 

Національний юридичний університет імені Ярослава Мудрого 

 

кафедра права Європейського союзу 

 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

РОБОЧА ПРОГРАМА НАВЧАЛЬНОЇ ДИСЦИПЛІНИ 

«Право міжнародної відповідальності» 

 

 

 

Рівень вищої освіти – другий (магістерський) рівень  

Cтупіньвищоїосвіти – магістр 

Галузьзнань–  08 «Право» 

Спеціальність – 081 «Право» 

Статус навчальної дисципліни – за вибором студента 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Харків 2021 

 



2 
 

Програма навчальної дисципліни «Право міжнародної 

відповідальності» для здобувачів вищої освіти другого (магістерського) рівня 

вищої освіти галузі знань08 «Право» спеціальності 081 «Право». Харків: Нац. 

юрид. ун-т імені Ярослава Мудрого, 2021. 28 с. 

 
 

 

 

 

 

 

Розробник: 

 

Щокін Юрій Вадимович, 

доктор юридичних наук, доцент 

 

 

 

 

Затверджено на засіданні кафедри права Європейського Союзу 

 (протокол № 1 від  02 вересня 2021 р.) 

 

Оновлену редакцію (зі змінами та доповненнями) затверджено на засіданні 

кафедри права Європейського Союзу 

 (протокол № 18 від  2 червня 2022 р.)  

 

 

 

Завідувач кафедри – Яковюк Іван Васильович, доктор юридичних наук, 

професор 

 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



3 
 

 

 

Зміст 

1. Описнавчальноїдисципліни………………………………………………..4 

2. Очікуванірезультатинавчання………………………………………….… 5 

3. Змістпрограминавчальноїдисципліни……………………………………8 

4. Обсяги структури навчальної дисципліни для здобувачів вищої денної та 

заочної форми навчання………………………………………….……………15 

4.1. Для здобувачіввищоїосвітиденноїформинавчання…………………..15 

4.2. Для здобувачіввищоїосвітизаочноїформинавчання………………….16 

5. Формипедагогічного контролю та засобиоцінюваннярезультатівнавчання  

..............................................................................................................19 

6.Критерії оцінювання результатів навчання…………………………………21 

7. Педагогічний контроль для здобувачів вищої освіти денної/заочної форми 

навчання………………………………………………………………………….22 

8. Навчально-методичне та 

інформаційнезабезпеченнянавчальноїдисципліни………………………………

……………………………………….23 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



4 
 

 

 

1. Опис навчальної дисципліни (навчальні одиниці) 
 

Найменуванняпоказників 

Галузьзнань, 

спеціальність, 

рівеньосвіти 

Дидактична структура 

навчальноїдисципліни 

денна форма 

навчання 

заочна форма 

навчання 

Кількістькредитів ЄКТС – 

4,0 

Галузьзнань – 08 

«Право» 

 

Спеціальність –081 

«Право» 

 

 

Рівеньосвіти – 

другий 

(магістерський) 

 

 

За вибором 

студента 

За вибором 

студента 

Кількістьмодулів – 3 
Рікпідготовки: 

2021-2022 

Рікпідготовки: 

2021-2022 

 семестр семестр 

Загальнакількість годин - 

120 

1-2 1-2 

Лекції Лекції 

Тижневих годин для 

денноїформинавчання: 

аудиторних – 2 - 4, 

самостійноїроботистудента  

- 6 - 8. 

20год. 6 год. 

Практичні/ 

семінарськізанят

тя 

Практичні 

/семінарськізанятт

я 

20 год. 4 год. 

Самостійна 

робота 
Самостійна робота 

80год. 110 год. 

Види контролю:  

поточний 

контроль; 
підсумковий 

контроль 

знань(диференцій

ова-нийзалік) 

Види контролю:  
поточний контроль; 

підсумковий 

контроль знань 

(диференційований
залік) 

 

Метанавчальної дисципліни – формування цілісної системи 

професійних знань, умінь, навичок та інших компетентностей здобувачів 

вищої освіти в специфічному сегменті юридичної практики – притягнення 

держав, міжнародних організацій та інших суб’єктів міжнародного права до 

міжнародно-правової відповідальності. 

Завдання:  
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- отримання інформації щодо основних напрямів розвитку теорі та 

практики права міжнародної відповідальності, результатів діяльності Комісії 

міжнародного права ООН щодо кодифікації та прогресивного розвитку 

міжнародно-правового регулювання відносин щодо притягнення до 

відповідальності держав, міжнародних міжурядових організацій та 

повстанських рухів; 

- здобуття навичок правильного аналізу міжнародних відносин, які 

свідчать про наявність міжнародних правопорушень; 

- здобуття навичок застосування чинних джерел міжнародного права 

для обгрунтування юридичних підстав міжнародно-правової 

відповідальності; 

- здобуття навичок підготовки документів з метою закликання 

потерпілою державою держави-правопорушника до міжнародно-правової 

відповідальності; 

- отримання інформації щодо правильного визначення підстав 

міжнародно-правової відповідальності держав і міжнародних міжурядових 

організацій, форм відшкодування збитків, завданих їх правомірною 

діяльністю (абсолютна відповідальність). 

Пререквізити: «Міжнародне приватне право». 

Кореквізити: «Право міжнародних договорів», «Право міжнародних 

організацій», «Основи геополітики». 

 

2. Очікуванірезультатинавчання 

У результатізасвоєннянавчальноїдисципліниздобувачвищоїосвіти 

повинен демонструватитакірезультатинавчання:  

Викладання навчальної дисципліни забезпечує формуванняу здобувача 

вищої освіти загальних і спеціальних компетентностейтадосягнення 

результатів навчання, визначених стандартом вищої освіти відповідної 

спеціальності та освітньо-професійною програмою «Право», а саме:  
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У результаті засвоєння навчальної дисципліни здобувач вищої освіти 

повинен демонструвати такі результати навчання: 

РН 1. Демонструвати знання й розуміння сучасних правових доктрин, 

категорій і принципів права міжнародної відповідальності. 

РН 2. Аналізувати вплив історичних подій на майбутне права 

міжнародної відповідальності. 

РН 3. Визначати сутність та структуру системи права міжнародної 

відповідальності, його зв’язки з національними правовими системами держав 

– учасників відповідних правовідносин. 

РН 4. Характерезувати критерії розмежування міжнародно-правової 

відповідальності за міжнародні правопорушення і діяння, що не є 

міжнародними правопорушеннями. 

РН 5. Демонстувати розуміння особливостей теорії об’єктивної 

відповідальності, що закладена Комісією міжнародного права ООН у проекти 

про відповідальність держав 2001 р. і відповідальність міжнародних 

організацій 2011 р. 

РН 6. Визначати правовий статус та особливості притягнення до 

міжнародної кримінальної відповідальності фізичних осіб. 

РН 7. Аналізувати підстави міжнародно-правової відповідальності 

держав, міжнародних міжурядових організацій та повстанських рухів. 

РН 8. Надавати правову оцінку стану міжнародних правовідносин 

України з державами і міжнародними міжурядовими організаціями, що 

порушують відповідні міжнародні зобов’язання. 

РН 9. Надавати консультації щодо можливості застосування проектів 

статетей про відповідальність дрежав 2001 р. і міжнародних організацій 2011 

р. у правозастосовчій практиці України.   

РН10. Визначати засоби розвязання спорів для притягнення до 

міжнародно-правової відповідальності. 

Загальних компетентностей: 

ЗК 2. Здатність  проводити дослідження на  відповідному рівні.   
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ЗК 4. Здатність до адаптації та дії в новій ситуації. 

ЗК 6. Здатність генерувати нові ідеї (креативність). 

ЗК 7. Здатність приймати обґрунтовані рішення. 

ЗК1.1. Здатність  вирішувати проблеми інноваційного характеру. 

ЗК1.3. Здатність формулювати особисту думку та  доказово її 

представляти.     

ЗК1.5. Здатність до лідерства,  відповідальності, ухвалення 

неупереджених і вмотивованих рішень. 

Спеціальних компетентностей: 

СК 1. Здатність   застосовувати   принципи   верховенства права для  

розв’язання  складних  задач  і  проблем, у тому числі, у ситуаціях правової 

невизначеності. 

СК 2.Здатність  аналізувати та  оцінювати  вплив правової системи 

Європейського Союзу на правову систему України. 

СК 10. Здатність ухвалювати рішення у ситуаціях, що вимагають 

системного,   логічного та функціонального тлумачення норм права, а також 

розуміння  особливостей практики їх застосування. 

СК 15.   Здатність   самостійно   готувати   проекти актів 

правозастосування, враховуючи вимоги  щодо  їх  законності, 

обґрунтованості та вмотивованості. 

СК1.1. Здатність аналізувати механізми оцінки ефективності 

юридичної практики за напрямами (галузями) юридичної діяльності. 

СК1.2. Здатність демонструвати знання й розуміння правових систем в 

умовах глобалізації. 

СК1.5. Здатність  вирішувати  колізійні проблеми правового 

регулювання суспільних відносин. 

Програмнихрезультатівнавчання: 

ПРН1. Оцінювати природу та характер суспільних процесів і явищ, і 

виявляти розуміння меж та механізмів їх правового регулювання. 
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ПРН3. Проводити збір, інтегрований аналіз та узагальнення матеріалів 

з різних джерел, включаючи наукову та професійну літературу, бази даних, 

цифрові, статистичні, тестові та інші, та перевіряти їх на достовірність, 

використовуючи сучасні методи дослідження. 

ПРН4. Здійснювати презентацію свого дослідження з правової теми, 

застосовуючи першоджерела та прийоми правової інтерпретації складних 

комплексних проблем, що постають з цього дослідження, аргументувати 

висновки. 

ПРН5. Вільно спілкуватися правничою іноземною мовою (однією з 

офіційних мов Ради Європи) усно і письмово. 

ПРН6. Обґрунтовано формулювати свою правову позицію, вміти 

опонувати, оцінювати докази та наводити переконливі аргументи. 

ПРН7. Дискутувати зі складних правових проблем, пропонувати і 

обґрунтовувати варіанти їх розв’язання. 

ПРН13. Аналізувати та оцінювати практику застосування окремих 

правових інститутів. 

ПРН14. Обґрунтовувати правову позицію на різних стадіях 

правозастосування. 

ПРН17. Інтегруватинеобхідні знання та розв’язувати складні задачі 

правозастосування у різних сферах професійної діяльності. 

ПРН1.25. Аналізувати сутність процесів правової інтеграції на 

глобальному та регіональному рівнях, їх вплив на міжнародні відносини з 

урахуванням кон’юнктурних змін у світовій політиці.  

 

3. Зміст програми навчальної дисципліни 

 

Модуль 1. Основи права міжнародної відповідальності 

Характерні риси сучасного права міжнародно-правової 

відповідальності. Розвиток права міжнародно-правової відповідальності в 
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Прадавньомусвіті (Давня Месопотамія, Давній Китай, Давній Єгипет, 

ДавняГреція), Середні століття і в класичному міжнародному праві. 

Формування й особливостісучасного права міжнародно-

правовоївідповідальності. Остаточневідмовленнявідвійни як 

засобувирішенняміжнароднихспорів. Кодифікація та прогресивнийрозвиток 

права міжнародноївідповідальності в рамках ООН. 

Формуванняміжнароднихуніверсальних, регіональних і 

спеціалізованихорганіввирішенняміжнароднихспорів та 

міжнароднихкримінальнихтрибуналів. 

Поняття, цілі й значенняміжнародно-правовоївідповідальності.  

Співвідношення права міжнародноївідповідальності й 

міжнародногокримінального права. 

Принципиміжнародно-правовоївідповідальності: обов'язок кожного 

суб'єктаміжнародного права нести відповідальність за свою поведінку у 

разіневиконаннясвоїхміжнароднихобов'язків; 

кваліфікаціядіяннясуб'єктаміжнародного права як 

міжнародногоправопорушеннятільки на підставі чинного міжнародного 

права, їїнезалежністьвід норм внутрішньогозаконодавства будь-якоїдержави; 

повневідшкодуванняшкоди; право на примушення у межах чинного 

міжнародного права (самооборону, контрзасоби); співробітництво держав з 

метою недопущенняпорушеньімперативних норм міжнародного права, а 

такожусуненнянаслідківпорушення таких норм. 

Джереламіжнародно-правовоївідповідальності. Роль міжнародно-

правовихзвичаїв у закріпленніпринципів права міжнародно-

правовоївідповідальності. 

Загальна характеристика суб'єктівміжнародно-правовоївідповідальності. 

Держава як суб'єктміжнародно-правовоївідповідальності. 

Нації (народи), щовиборюють свою незалежність (національно-

визвольні рухи, повстанські рухи) як суб'єктиміжнародно-

правовоївідповідальності. 



10 
 

Міжнародніміжурядовіорганізації (ММУО) як суб'єктиміжнародно-

правовоївідповідальності. 

Фізичні особи як суб'єктиміжнародно-правовоївідповідальності. 

Проблемипритягнення до міжнародно-

правовоївідповідальностіюридичнихосіб, транснаціональнихкорпорацій, 

міжнародних неурядових організацій. 

 

Підстави міжнародно-правової відповідальності. Особливості 

теоретичного обґрунтування притягнення до міжнародно-правової 

відповідальності. Концепція «об'єктивної відповідальності», що закладена у 

проект статей про відповідальність держав 2001 р. Її відображення у практиці 

Міжнародного суду ООН (справа 

UnitedStatesDiplomaticandConsularStaffinTehran (USAv. Iran, 1980)). 

Юридичні підстави міжнародно-правової відповідальності. Момент 

юридичної дійсності міжнародно-правового зобов'язання. Момент 

порушення міжнародно-правового зобов'язання. 

Фактичні підстави міжнародно-правової відповідальності. Справи 

Міжнародного суду ООН: CorfuChannel (U.K. v. Albania, 1949),Military and 

Paramilitary Activities in and against Nicaragua (Nicaragua v. USA, 1986)). 

Справа Арбітражного трибуналу під егідою ООН RainbowWarrior 

(NewZelandv. France, 1990 г.). 

 

Міжнародні правопорушення. 

Класифікаціяміжнароднихправопорушень. 

Питаннящодорозділенняміжнароднихправопорушень на міжнароднізлочини і 

міжнародніделікти (ординарніміжнародніправопорушення). 

Міжнародно-правовавідповідальність за серйозніпорушеннязобов'язань, 

щовипливаютьізімперативних норм міжнародного права. 

Особливостіїїзакріплення в проекті статей про відповідальність держав 2001 

р. (ст. 40 і 41). 
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Міжнародно-правовийзлочинагресії. 

Міжнародно-правовийзлочин геноциду. 

Міжнародно-правовийзлочинапартеїду. 

Міжнародно-правовийзлочинколоніалізму. 

Міжнародно-правовийзлочинрасовоїдискримінації. 

Військовізлочини. 

Міжнародніделікти (ординарніабопростіміжнародніправопорушення). 

Відмежуванняміжнароднихправопорушеньвідсуміжнихдіянь. 

Недружніакти. Злочиниміжнародного характеру. 

Особливостівідмежуваннязлочинівміжнародного характеру 

відміжнароднихзлочинів. 

 

Модуль 2. Міжнародно-правове регулювання притягнення до 

міжнародно-правової відповідальності 

Обставини, щовиключаютьпритягнення до міжнародно-

правовоївідповідальності. Загальніумовизвернення держав до обставин, 

щовиключаютьїхнюпротиправнуповедінку на міжнароднійарені. 

Прикладипосиланняміжнароднихсудових і арбітражнихорганів на обставини, 

щовиключаютьпротиправнуповедінку держав (справа Міжнародного суду 

ООН Gabčikovo-Nagymaros Project (Hungaryv.Slovakia, 1997)). 

Згода як обставина, щовиключаєпротиправнуповедінкудержави. Справа 

державиКатанга (1960 – 1963 рр.). 

Самооборона як обставина, щовиключаєпротиправнуповедінкудержави. 

Відмежуваннясамооборонивідприкордоннихінцидентів та заходів збройної 

самодопомоги. Питаннящодоправомірностіпревентивнихзасобів. 

Співвідношення принципу превентивноїсамооборони (справа пароплаву 

«Кароліна» 1837 г.) і основнихпринципівсучасногоміжнародного права. 

Контрзаходи як обставина, щовиключаєпротиправнуповедінкудержави. 

Співвідношенняконтрзаходів з репресаліями і санкціями. Поняттяреторсій. 

Форс-мажор як обставина, щовиключаєпротиправнуповедінкудержави. 
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Стихійне лихо як обставина, 

щовиключаєпротиправнуповедінкудержави. 

Закріпленняумовивизначеннястихійного лиха у 

сучасномуміжнародномуморськомуправі. 

Стан необхідності як обставина, 

щовиключаєпротиправнуповедінкудержави. Справа Міжнародного суду 

ООН FisheriesJurisdiction (Spain v. Canada, 1998). 

Наслідкипосилання на обставини, щовиключаютьпротиправність. 

Питаннящодовідшкодуванняшкоди при цихобставинах. 

Відшкодуванняшкоди за міжнародно-протиправнедіяння. 

Формивідшкодуванняшкоди за міжнародно-протиправнедіяння. 

Питаннящодо обґрунтованості класифікаціївидівміжнародно-

правовоївідповідальності на політичну і матеріальну, щобулазастосованою в 

радянській і пострадянськійдоктриніміжнародного права. Об'єктивний і 

суб'єктивнийпідходивстановленнярозмірушкоди, спричиненої у 

разіміжнародногоправопорушення. 

Реституція як форма відшкодуванняшкоди за міжнародно-

протиправнедіяння. Концепціїреституції у сучасномуміжнародномуправі. 

Компенсація як форма відшкодуванняшкоди за міжнародно-

протиправнедіяння. Принципивизначеннярозмірукомпенсації. 

Особливостівизначеннярозмірукомпенсації у випадкахзаподіянняшкоди 

природному середовищу. 

Сатисфакція як форма відшкодуванняшкоди за міжнародно-

протиправнедіяння. Способисатисфакції. Ординарнісатисфакції. 

Надзвичайнісатисфакції. 

Проценти як форма відшкодуванняшкоди за міжнародно-

протиправнедіяння. Простіпроценти. Складніпроценти. Справа 

Міжнародного трибуналу з морського права щодотанкеру «Сайга» (1997 р.). 

Посилення шкоди. РішенняМіжнародного суду ООН у 

справіLaGrandCase (Germany v. UnitedStatesofAmerica, 2001). 
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Імплементаціяміжнародно-

правовоївідповідальності.Покликаннядержавиабогрупи держав до 

відповідальності. 

Повідомлення про вимогипотерпілою державою. Зміст та форма вимог. 

Припустимістьвимог. 

Втрата права покликаннядержавиабогрупи держав до відповідальності. 

Множинністьпотерпілих та відповідаючих держав. 

Покликання до відповідальності державою, що не є 

безпосередньопотерпілою у наслідкуміжнародногоправопорушення. 

 

Модуль 3. Особливі випадки та процедури притягнення до 

міжнародно-правової відповідальності  

Міжнароднавідповідальність за шкідливінаслідкидій, не 

забороненихміжнародним правом. Поняттяміжнародноївідповідальності 

за шкідливінаслідкидій, не забороненихміжнародним правом 

(об'єктивнавідповідальність). Принципиоб'єктивноївідповідальності, 

щозакріплені у міжнароднійсудовій та арбітражнійпрактиці (справа 

МіжнародногоарбітражуTrailSmelter (США протиКанади, 1938 р.); 

справа Міжнародного суду ООН CorfuChannel (UnitedKingdomv.Albania, 

1949)). 

Джерелаоб'єктивноївідповідальності в міжнародномуправі. 

ДіяльністьКомісіїміжнародного права ООН щодо проекту статей 

щодопопередженнятранскордонноїшкодивіднебезпечнихвидівдіяльності 

2001 р. і проекту преамбули і проектівпринципів про розподіленнязбитків у 

випадкутранскордонноїшкоди, спричиненої у 

наслідкунебезпечнихвидівдіяльності 2006р. 

Обов'язки держав по попередженнюзаподіянняшкоди у зв'язку з 

небезпечними видами діяльності. Абсолютний і 
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відноснийпідходищодозобов'язань держав по попередженнюшкоди у зв'язку 

з небезпечними видами діяльності. 

Фактичніпідставиоб'єктивноївідповідальності в міжнароднімправі. 

Презумпціянепричетностідержави до шкоди, зоподіяної у зв'язку з 

небезпечними видами діяльності. 

Обсяг (межі) об'єктивноївідповідальності. Загальніпідходи до 

встановленняоперативної і адекватноїкомпенсації за проектами принципів 

про розподіленнязбитків у випадкутранскордонноїшкоди, спричиненої у 

наслідкунебезпечнихвидівдіяльності 2006 р. 

Особливостіміжнародно-правової відповідальності міжнародних 

міжурядових організацій.Специфіка та юридичні підстави відповідальності 

міжнародних міжурядових організацій. Кодифікація й прогресивний 

розвиток міжнародно-правового регулювання міжнародно-правової 

відповідальності міжнародних міжурядових організацій. Діяльність Комісії 

міжнародного права ООН щодо питання про міжнародно-правову 

відповідальність міжнародних міжурядових організацій.  

Фактичні підстави міжнародно-правової відповідальності міжнародних 

міжурядових організацій.  

Юридичні підстави міжнародно-правової відповідальності міжнародних 

міжурядових організацій.  

Відшкодування шкоди, заподіяної міжнародно-протиправним діянням 

міжнародних міжурядових організацій. Форми відшкодування шкоди 

(реституція, компенсація, сатисфакція, проценти). 

Об’єктивна (абсолютна) відповідальність міжнародних міжурядових 

організацій. 

 

Загальна характеристика способів мирного 

врегулюванняміжнароднихспорів. Принцип мирного 

врегулюванняміжнароднихспорів. Закріпленняцього принципу у 
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міжнародномудоговірному та звичаєвомуправі і в 

резолюціяхміжнароднихміжурядовихорганізацій. 

Поняття й 

класифікаціямирнихспособівурегулюванняміжнароднихспорів. 

Перелікспособів мирного вирішенняміжнароднихспорів за Статутом ООН. 

Дипломатичні (політичні) способиврегулюванняміжнароднихспорів. 

Правові (судові) способиврегулюванняміжнароднихспорів. 

 

4.Обсяг і структура навчальноїдисципліни 

4.1. Для здобувачіввищоїосвітиденноїформинавчання 
 

№ 

п/

п 

Дата 

проведення 

(згіднорозклад

у) 

 

Тематика 

навчального 

курсу 

 

Обсяг у годинах 

Усьог

о 

У тому числі 

Лекці

ї 

Практичнізаняття, 

семінарськізаннятт

я, колоквіумитощо 

Самостійн

а робота 

  Модуль 1. 

Основи права 

міжнародної 

відповідальнос

ті 

    

  Тема 1. 

Характерні риси 

сучасного права 

міжнародно-

правової 

відповідальності 

18 4 4 10 

  Тема 2. 

Підстави 

міжнародно-

правової 

відповідальності 

14 2 2 10 

  Тема 3. 

Міжнародні 

правопорушенн

я 

16 2 2 12 

  Разом 48 8 8 32 
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  Модуль 2. 

Міжнародно-

правове 

регулювання 

притягнення до 

міжнародно-

правової 

відповідальнос

ті 

    

  Тема 4. 

Обставини, що 

виключають 

притягнення до 

міжнародно-

правової 

відповідальності 

12 2 2 8 

  Тема 5. 

Відшкодування 

шкоди за 

міжнародно-

протиправне 

діяння 

12 2 2 8 

  Тема 6. 

Імплементація 

міжнародно-

правової 

відповідальності 

12 2 2 8 

  Разом 36 6 6 24 

  Модуль 3. 

Особливі 

випадки та 

процедури 

притягнення до 

міжнародно-

правової 

відповідальнос

ті 

    

  Тема 7. 

Міжнародна 

відповідальність 

за шкідливі 

наслідки дій, не 

заборонених 

міжнародним 

12 2 - 8 
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правом 

  Тема 8. 

Особливості 

міжнародно-

правової 

відповідальності 

міжнародних 

міжурядових 

організацій 

12 2 2 8 

  Тема 9. Загальна 

характеристика 

способів 

мирного 

врегулювання 

міжнародних 

спорів 

12 2 2 8 

  Разом  36 6 6 24 

  Усього годин / 

кредитівECTS 

120/4,

0 

20 20 80 

 

4.2. Для здобувачіввищоїосвітизаочноїформинавчання 

 

№ 

п/

п 

Дата 

проведення 

(згіднорозклад

у) 

 

Тематика 

навчального 

курсу 

 

Обсяг у годинах 

Усьог

о 

У тому числі 

Лекці

ї 

Практичнізаняття, 

семінарськізаннятт

я, колоквіумитощо 

Самостійн

а робота 

  Модуль 1. 

Основи права 

міжнародної 

відповідальнос

ті 

    

  Тема 1. 

Характерні риси 

сучасного права 

міжнародно-

правової 

відповідальності 

20 2 2 16 

  Тема 2. 

Підстави 

міжнародно-

18 2 2 14 
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правової 

відповідальності 

  Тема 3. 

Міжнародні 

правопорушенн

я 

14 - - 14 

  Разом 52 4 2 44 

  Модуль 2. 

Міжнародно-

правове 

регулювання 

притягнення до 

міжнародно-

правової 

відповідальнос

ті 

    

  Тема 4. 

Обставини, що 

виключають 

притягнення до 

міжнародно-

правової 

відповідальності 

13 2 - 11 

  Тема 5. 

Відшкодування 

шкоди за 

міжнародно-

протиправне 

діяння 

11 - - 11 

  Тема 6. 

Імплементація 

міжнародно-

правової 

відповідальності 

11 - - 11 

  Разом 45 2 - 33 

  Модуль 3. 

Особливі 

випадки та 

процедури 

притягнення до 

міжнародно-

правової 

відповідальнос
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ті 

  Тема 7. 

Міжнародна 

відповідальність 

за шкідливі 

наслідки дій, не 

заборонених 

міжнародним 

правом 

11 - - 11 

  Тема 8. 

Особливості 

міжнародно-

правової 

відповідальності 

міжнародних 

міжурядових 

організацій 

11 - - 11 

  Тема 9. Загальна 

характеристика 

способів 

мирного 

врегулювання 

міжнародних 

спорів 

11 - - 11 

  Разом  33 - - 33 

  Усього годин / 

кредитівECTS 

120/4,

0 

6 4 110 

 

 

5. Формипедагогічного контролю 

тазасобиоцінюваннярезультатівнавчання 

Поточний контрользнаньвключає: 

          - контроль якостізасвоєння студентами 

програмногоматеріалунавчальноїдисципліни на 

практичнихзаняттяхіззастосуванням таких засобів: 

усне/письмовеопитування, експрес-

опитування,вирішенняпрактичнихзавдань, участь у розробці кейсу, 

підготовкапрезентації, есе, реферату тощо. Поточний контроль має на 
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метіперевіркурівняпідготовки студента у вивченні поточного матеріалу. У 

ході практичного заняття студент можеотриматиоцінку за чотирибальною 

шкалою (0, 3, 4, 5); 

- контроль якостізасвоєння студентами 

програмногоматеріалунавчальноїдисципліни, що проводиться 

наприкінцімодулів у форміколоквіумів.  

 Обов’язковою формою самостійноїроботистудентів є 

підготовкапідсумковоїписьмовоїроботи. Максимальна кількістьбалів за 

результатами захиступідсумковоїписьмовоїроботи – 20 балів. 

Формою підсумкового контролюзнаньздобувачіввищоїосвіти з 

навчальноїдисципліни є диференційованийзалік. Мінімальнакількістьбалів 

для отриманнядиференційованогозаліку – 60 балів.       

 

Розподілбалівміж формами організаціїосвітньогопроцесу і видами 

контрольнихзаходів: 

 

Поточний контроль Підсумковаоцінказнань 

(диферен-

ційованийзалік) 

Модуль № 1 Модуль № 2 Модуль № 3 Самостійна 

робота 

студентів 

 

п/з  Колоквіум п/з  

 

Колоквіум п/з Колоквіум   

max 

10 

max10 

 

max 

20 

max10 max 

20 

max 10 max20 мax 100 

 

6. Критеріїоцінюваннярезультатівнавчання 

 
Вид контролю Кількістьбалі

в 

Критерії(за кожною з оцінок) 

  Відміннезасвоєннянавчальногоматеріалу з теми, 
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Поточний контроль  

на практичному  

занятті 

Max 5 можливіокремінесуттєвінедоліки. 

4 Добре засвоєнняматеріалу з теми, але є 

окреміпомилки. 

3 Задовільнийрівеньзасвоєнняматеріалу, 

значнакількістьпомилок. 

Міn  0 Незадовільнийрівеньзасвоєнняматеріалу. 

Колоквіум Мах  10 

 

Результатиопрацюванняматеріалувисокі, 

можливанезначнакількістьнесуттєвихпомилок. 

5 Задовільнийрівеньзасвоєнняматеріалу, 

значнакількістьпомилок. 

Min 0 Незадовільнийрівеньзасвоєнняматеріалу. 

Підсумковаписьмов

а робота 

Мах  20 Робота оформлена відповідно до вимогкафедри. 

Робота не міститьметодологічнихпомилок, є 

посилання на джерела та власнівисновки. 

При захистіпродемонстрованіглибокізнання теми, а 

такождоведеністьвисновків, позицій, 

класифікаційтощо. 

             15 Робота оформлена відповідно до вимогкафедри. 

Робота міститьнезначніметодологічніпомилки, є 

посилання на джерела, є власнівисновки. 

При захистіпродемонстрованідостатнізнання теми, а 

такождоведеністьвисновків, позицій, 

класифікаційтощо. 

           10 Робота оформлена відповідно до вимогкафедри, але з 

незначнимипомилками. 

Робота міститьметодологічні та змістовніпомилки, є 

посилання на джерела, є власнівисновки. 

При захистіпродемонстрованідостатнізнання теми, 

але виниклипроблеми з аргументаціїокремих понять 

та суджень у роботі, доведеністьвисновків. 

5 Робота оформлена з помилками та 

порушеннямикафедральнихвимогщодоформироботи. 

Робота міститьметодологічні та змістовніпомилки, 

використанонедостатнюкількістьджерел для 

обґрунтуваннядослідження та висновків.  

При захистівиниклитруднощіщодорозкриттязмісту 

теми, 

наведенняаргументівстосовноокремихположеньробо
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ти та обґрунтованості і доведеностівисновків. 

Min   0 Робота оформлена неналежним чином, без 

посилання на джерела та 

міститьметодологічніпомилки. 

При захисті автор роботи не 

можепродемонструватизнання з обраної теми, 

навести аргументацію понять та 

здійснитианалізінформації. 

Робота виконана з 

порушеннямвимогакадемічноїдоброчесності. 

Диференційова-

нийзалік 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

зараховано 

100 

1. Всебічне, систематичне і глибокезнанняматеріалу, 

передбаченогопрограмоюнавчальноїдисципліни, у тому 

числіорієнтація в основнихнаукових доктринах і 

концепціяхнавчальноїдисципліни. 

2. Засвоєнняосновної та додатковоїлітератури, 

рекомендованої кафедрою. 

3. Здатність до самостійногопоповненнязнань з 

навчальноїдисципліни й використанняотриманихзнань у 

практичнійроботі. 

90 

1. Повнезнанняматеріалу, 

передбаченогопрограмоюнавчальноїдисципліни. 

2. Засвоєнняосновноїлітератури та знайомство з 

додатковоюлітературою, рекомендованою кафедрою. 

3. Здатність до самостійногопоповненнязнань з 

дисципліни, розумінняїхзначення для практичноїроботи. 

85 

1. Достатньоповнезнанняматеріалу, 

передбаченогопрограмоюнавчальноїдисципліни, за 

відсутності у відповідісуттєвихпомилок.  

2. Засвоєнняосновноїлітератури, рекомендованої 

кафедрою. 

3. Здатність до самостійногопоповненнязнань з 

дисципліни, розумінняїхзначення для практичноїроботи. 

75 

1. Знання основного матеріалу, 

передбаченогопрограмоюнавчальноїдисципліни, в 

обсязі, достатньому для подальшогонавчання і 

майбутньоїроботи за професією. 
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2. Засвоєнняосновноїлітератури, рекомендованої 

кафедрою. 

3. Помилки й суттєвінеузгодженості у відповіді на заліку 

за наявностізнань для їхсамостійногоусуненняабо за 

допомогоювикладача. 

70 

1. Знання основного матеріалу, 

передбаченогопрограмоюнавчальноїдисципліни, в 

обсязі, достатньому для подальшогонавчання і 

майбутньоїроботи за професією. 

2. Ознайомлення з основною літературою, 

рекомендованою кафедрою. 

3. Помилки у відповіді на заліку за наявностізнань для 

усуненнянайсуттєвішихпомилок за 

допомогоювикладача. 

60 

1. Прогалини в знаннях з певнихчастин основного 

матеріалу, 

передбаченогопрограмоюнавчальноїдисципліни. 

2. Наявністьпомилок у відповіді на питання на заліку. 

не зараховано 55 

1. Відсутністьзнаньзначноїчастини основного матеріалу, 

передбаченогопрограмоюнавчальноїдисципліни. 

2. 

Неможливістьпродовжитинавчанняабоздійснюватипроф

есійнудіяльність без проходження повторного курсу з 

цієїдисципліни. 

 

7. Педагогічний контроль для 

здобувачіввищоїосвітиденної/заочноїформинавчання 

Шкала підсумковогопедагогічного контролю  

 
Оцінк

а 

за 

шкалою 
ECTS 

Визначення Оці
нка 

за 

національн
ою 

шкалою 

Оцінка 
за 100- 

бальною шкалою, 

що 
використовується в 

НЮУ 

А Відмінно – відмінне виконання, 

лише з незначною кількістю помилок 
5 

 

90 – 100 

В Дуже добре – вище середнього 

рівня з кількома помилками 
4 

 

80 – 89 

С Добре – у цілому правильна робота 

з певною кількістю незначних помилок 

 

75 – 79 

D Задовільно – непогано, але зі 

значною кількістю недоліків 
3 

 

70 – 74 
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Е Достатньо – виконання задовольняє 

мінімальні критерії 

 

60 – 69 

FX Незадовільно – потрібно 
попрацювати перед тим, як перескладати 

2 

 
35 – 59 

F Незадовільно – необхідна серйозна 

подальша робота, обов’язковий повторний 
курс 

 

0 – 34 
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